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AGENTE PERSONA FISICA:
QUALE IL FORO COMPETENTES

.ella stesura di un coniratio
internazionale & buena norma
definive I legge applicabdie ad

il foro compatanta. In particolars, all'e-
sportatore italiano, conviens scegliare,
rispattivamante, |a nostre legge nasionale
e || giudice di casa sua.

Malla maggior parte dei casi, simili scalis
delle partl sono pignamants riconosciule
dalla iegge, ma quando la controparte 8
1u|'1 agenta commarciaie sorgono alcun:

L'agente, infatti, in molti ordinamenti giu-
ridic! gode di una paricolare tutsls in vini
i unm sun prasunts debolezs contratiua-
la nspetio &l preponente [anche s= ['espe-
rienza insegna cha il ruolo di agente viene
asgunlo talvolla da societa di dimangioni
ragguardavalll.

INITALIA: TRIEUNALE DEL LUOGO
OVE RISEEDE LAGENTE

In Hafiaviga il principio generale per il quale
In un contratio 5§ pub scagliens quala giudcs
avTi [ competenza o dinimens un‘sveniunis
controversia insorta tra fe parti {art. 28 cp.e,
ma v sono delle eccerioni. Tra quests, alcune
sl ispirano propria alla pracccunazionsa cha
uno dal dus contraent] sia fiterio * debole”.
Mel caso del contratio f agansa, quando I'a-
gente & una parsona fisice (o una societa di
parsone in cul Tattivits personale dell agents
risuti prevalents) & affetta da nullith la cleuso-
la conrattuale con cul viens derogata (a oom-
patenzs del tribunale del luogo ove hal pro-
prio domicifo | agente-persona fisica.

Tale nuliia & insanabils parcontranieth ad una
norma imperativa o legge. Opera [noltre |
meccanismo del'integrazione aulomatica
previsho dall'art. 1419, comma &, G.c. Quind,
38 nal contratio con 0 agents-pemsana fisica
italiang s inserisce und dausols attributiva
dhela competenza a Favore del giudice del luo-
o ove ha sede i praponents, i| contratio o
miane valido, ma i2le dausola deve conside-
rers cassata @ sostituits dalla comispondants
norma i agge.

IN EUROPA

Valgono le regole appena esaminate anche
e 'aganite (sempre parsons fisica o socieda
of personet & siraniem e al contratto s appli-
ca la lagge ilafiana?

Come & nobo |'Rafla ha ratficato la Conven-
zione o Brunelles del 27 satiemaon 1968 in
mataria df competena giurisdizionale ad ess-
cuzione dells decisioni in misteria civile 8
commenials, stipuata enche dagll altri paesi

memixi delis Comuniti Evropea.

Tale Corvergions prewads criter] di attribuzio-
e dalla ghariedzions che sono sovraordinal
rispatto al prncipl df dirto intemo italiano
dettati in materia di compatenza territoriale
dei Tribunafl

La nostra Corts of Cassazions he ritenuto che
“la demga comvanrionale alla giurisdirons
del giudica itafiana, in Favore di quella def gis-
dice di uno deg? st aderent] alla convengio-
ne of Bruxalies, cha sia stata pattuita ai sen-
si e el el off cul all'an. 17 dafla comeene
Tione madesima, opers anche con riguardo
#lle controwersie che Mordinameanto ftaliano
devolve alla compatenza furrionale del giv-
dice del |avom”,

(usssta sentenza spiega Dene che & in virtd
dells dhversits tra compatenca giurisdizionae
interra o giudsdizons mamadonale, cha, in
un eontratio o agencia inetrazionals, s put
darogans pes via confrattude ai crited di come
peterea previsti par il rapporto tra dua con-
troparti dafianse.

1. Rispotto delle formalita

Lart. 17 dizpone che ia clousols deve “sssere

concluss;

al periscritto o verbalmenta con confiarme
scrilta

bl In una forma ammessa dalle pratiche
cha le part] hanng stabiita tra loro
o nel commercio internazionale, in una
forma ammessa da un uso che le parti
conoscavand o avrebben dovitn cong-
‘scere & cha, In tale campo, & ampl armen-
te conosciuto B ampiamante rispattain
dalle parti di contrafti dello stesso tipa
nel ramo commerciale considenato.”
Lo strumenin principe per perferonare i pat-
todli scaita del foro compsatents & quird gue-
Il Lin Beconda scritio.
Alriment’, opemng | criter] sussidiari datta-
i & pundi bl & .c), ma & dal tutta sconsiglisbile
affidars ad essi,
Indatti, mancando un patio sonitto, s 1 prego-
m&ﬁmdynﬂmwmﬂpﬂdn-
RENe UNa Comtroversia, quasi enamants Ia-
genta straniaro ng eccepirehbe |a carenza of
giurisizione, con conseguants oners, in
capo &l preponants, o dimostrane che i sud-
detio patio & stato raggiunto in conformitd ai
criteri atternatvi detteti dalls Comvenrione,
52 fosse Tagente ad assums-
res poar pieiena [iniziativa dvalgendosd al iribu-
riste i casa sua (sempre in assenm df wn ap-
posito Bccordo scritfol, | preponents, per
mumn‘fmmmmhmm
neall autarita decisionale f gual tribunale,

dovrebbe portare alle cognizions df quest ul
timo slementi idonei a far concludera che, ai
sens dell'arl 17, comima 17, lett. b} oc), e
steva un accordo tra la parti mirarts 8 confe-
rire: alla Corti italiane i giurisdzions esclust-
va in capn ad eventuall controwversia tra ls
Pt stasse.

2. Confini geografici

La deroga aba glunsdiziona & valida quando
e-affetfusta “in favors di qualle daf giudics di
unn degll stati adersnil aka converziona di
Bruwalles™ (alla quale aderiscono futti | Faesi
delr'Lg)

Tale ambito f applicazions & stato poi am-
pliato in it dalla Comvenzione d Lugano
dil 16 setienbre 1968, che ricalca quaila di
Brumslles, ma & stata stipuists anche da Stati
non facendi perte deftaliora CEE. Ad oggi, tale
ampllamanta teritorale dguarda In pratica
Morvegia, Svizzera @ lslanda.

In definitiva, 58 & veno cha sambra dovars ri-
tenere efficace una clausols o “forum selec-
tion" apposta ad un contratto stipuista con un
agparie-pevsona fisica stranieno domiclats in
uno degli Stati firmatar dedle citate Carvvan-
TN, & anche vero che tale aceondo deve Bs-
solutaments risusltare per iscritto 8 cha | con-
segruenti benefici sl producono soltanto nel
rapporti con controparti provenianti da un
raimern ralatvamanta imitato di Paesl

RESTO DEL MONDO

Come regolarsi per gli Stati che non hanno
sottascritho alcuna delle due Comvanziont so-
pra mangionaie?

I! proféema & compiesso & |8 ssa soluzions
dipande non soferto dalfa legislazions fars-
na, ma ancheda guela del Peess ove & domi-
ciliat I'agenta stranien.

Pei quanto nguaida 18 legislarions ialiane,
waigono | principi detiafl dalla Legge 31
maggio 1998, n. 218 (Riforma del sistema
italiero o diritt intemazionale privatol, | o
an. d {Accatiarions & denoga delia giuriediio-
rier) oo bestualmiants necita:

"Quando non v sia giursdizions in basa al-
I'articolo 3, esse nondimeno sussista se (e
parfi abbiano convenzionalmante acceftata
& tale accetiagions siz provala per Ecrit, ov-
varo i comvenuto compaia nal procasso san-
m ecoapine | difetto df glurisdizions ne! pimo
atio difensivo.

La giurisdizions itafiana put essers conven-
sionalmante dsrogata a favore o un giudica
giraniaro o di un arbéirato estaro s
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+ o deroga & provela per iscrtto
+ la causa verie su diritti

disponibili
Lin cherogya é inafficecs sa || giudcao gl arbitd
Incarcati daclinano la giurisdirons o comun-
fuE Non Poss0nD concscens della causa,”
Anstogamants & quante evviena per 'a Cor-
varione d Bruxalles, & recaseario un asplisk
to accondo scritio idoneo ad indhiduane un
tribunate compatents, In dfiatio, fa giurisd-
rione def giudice itelieno sussiste se la con-
tromarte straniar non i contesta subito ton
il sun primo atto difensivo. Se, invecs, tale
contestaziona viena svoita in givdZio ipotesi
pi) che probabile), viene rimessa in discus-
siore autorith del wibunale itafano di pro-
nurciars] sul manio dallacontroversia
Mon oparano, quind, critar araloghi aguelli
sussidiari pravisti dalla Comvenzions di
Brumlles.
Ma ke difficalth intarpratative maggior dari-
vano cal concaia df “disponhifta® def diritt,
Sacondo un principio 'argamente dffuso (s,
e Pappunto, recepio anche detls l=gge e
lismal, s daroge comrattuaia dalla giunsdino-
e cséta Auitorita off uno Stato & possibile sol-
taro 28 ne restano coirvelli dintt cul si pos-
&8 rinurgians 0 che POSSAND COMUNGUE Cost-
fuire “mera di scamibi”,
Ia latueln lagae afavors dell agents & tale cha
ke diritt devin stesan agarile devono corside-

o essoluterments indispanibill, con la consa-
guerzache neppare volsndolo egli pub impe-
gnons vaicamerts a non farl valena?

E in caso affermativo, 18 disposizioni of una
IBgoe nazionale “interma® agsumono riligvo
ral deciders, suta bess del dirfitto intermasio-
riala a-f\r@;. quali Autorits giudiziare sono
I ertrarnbi | cas? la nsposts sembra sssers
aifermative

Consideriamo i caso o un preponants ftalis-
0 cOn agents straniem.

A smnsl ol 'art. 14 deffa L 2181985, "Taccer-
tamento dela lepge straniers & compiuto
d'ufficio dal giudice. Qualor i gudice non
riesca ad accariane |a legge straniera Indicata,
neanche con |'siuto delie part], applica 2 leg-
e rchiamata madiants afri criter of collega-
manio evantualmanta prsist ped la madesi-
ra ipotesi normativa. in mancanzm 3 applica
|2 lagge Itakana

Qusing, il tribunale italiana, che connsce | gia
citati arit. 409 8 413 ep.t, che impongono che
il foro competents relafive alle causs insors
tra agante-parsona fisica @ praponans sia
gualio del luogo ove & domic st Magents,
puts & disva chisders se s legge nazionala
dall'agenta conternpli disposiziont enaloghe
[0 comuntue che midno ad impetina che ar-
gani giurisdirional] diversi dalla Corte “iocale”
ol agenta s pronuncingl & 58 Bsse SIEND 0

mena derogatii,
Inpratica, il giudice ilakano deve accertire, &
che se non richissto dalle parti, S8 sussistono
sgmanti in base al quali gl sia preciuso tratts
e la causa tra preponanie ed egants. Sacosi
fosss, [| nostrogiudice potrebbe dovers] ffiu-
tore off affrontams i et daila controversia
{*mcleroga@ inafficace se 1 gludics o gf arbir
incarcat! deciinano la giurisdizone o comun-
(U NON POSSOND conoerans deallacausa )

Teta norma si forcis sul presupnosto che uns
clausola comtratiuale non pud conferire adun
pluchoe un pobare che, per legge, agll non pub

vera,
Pertanin, se laclausoa individua, quals foro
competents, un tribunale sprovvisto di giur-
sdfizions, quest utima non & vineolato 3 pro-
nunciarsi soltanio perché cosl pretendano ©
cortraant]. Per cormverse, 1 tribureale cul 1 lag-
ge attribuisce I'autorits (g i| dovers) i decids-
i in assonza della clausola non pud esimers
dal fario soio perché # contratio vorrecbe affi-
mwmwumm

Himhhrl:lu quinch, potrebbae accadens che
un gudice tafiana, investito d unacontrover-
sig tra un praponants itaffano ed un agante -
persona fisica straniaro, dacida of non dec-
dera la causa nel mafito malgrado i| contratio
tra talf part] gff attribuisca la compesenza a far-
. E & tae conclusione un nostro tibunae

e e
non sssemm
 lizzato fiberaments. Lna parts, irfatt], &
: .mm utlizzo *vincolato”, os-

sin esclusivaments per lacquisto di
beril da destinare ne nelio
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potrebbe giungens in fora dal diftto italiano
0. sa dal casn, di quelo strenism

COOPERAZIONE E RECIPROCITA

Im na controvarsia Ira un agente-pamona fi-
s italiane ed yna socisth preporsante inghe-
38, ta nostra Corle di Cassazions (Cass. Sar.
Un, 11 luglio 1957, n. 6328) ha grudicalo val-
da una clausota contrafiuale che attribuiva
|peraliro soltanto in via indiretta) alle Cori in-
piesi |a giurisdizions esclusiva in capo alle
confrovarsia fra i cortraentl, Tele decesione &
stata raggunia dalls nostra Cassariona in for-
23 o 1alune norme o lagge mgles] & dall' art.
17 defia Converione di Bruxslles.

L'affatta pratico dalla Convenzione, quindi,
o essere quallo o "neutralizas” comple-
taments e dispostion dal codice o proosdu-
ra civile italiano che attriouiscono 13 compe-
tenza indarogakile al tribunaie dal luogo ove
wdoenicilisto [agents-parsona fisica

Mubs impedisce, in 1oria, che quaicosa di s
mile awenga anche con | Passi ter, € I'itafia,
in questo Senso, EPpESENTE un oS0 “esem-
plare” nel panorama intemazionala
Infatil, & norme dells legge n. 2181995 Im-
pangono & givdics italiano di atfivers! duff-
cio per assumens informazions sul difitio stre-
nino e, sa nacassano, & declinans |a proons
givrisdizione ancha sulls bese di (e diritin,
Malla maggior parte deg’i altri Paes! |a stessa

situazions o ron & verifica oppure avvigne
soltanto se risuita soddisfats | condizions
dolla reciprocita. La rinurca ol eritario dalla
FRCIOCIE rapprasanta sicuraments wna no-
tewnie "apertura ol mondo” & lfvelio df pofies
|egisiative, ma pud ancha ryslarsi sgradita ai
nastri esporator, perché pone difficolth che
gl oparator econaric o altri Pass) non song
costretti ad affrontare.

CONSIGL! PRATICI
Rammentando cha la nosira Corte di Cassa-
riona rifiene che n patin di scelia de! foro
compsetants non deve avers |'efistio di prive-
e |'aggerts italiano delle tutele di cul god gra-
Hi alla sua legisiazions nasonsle, Non pos-
sigmn cerin ascludare che un giudics italieno
posss affarmare, infore dal medesima prin-
cipio, che devono ggsens | ribunal dal Paess
dell agants sirarvarn & fscivers [ causa cha
|0 wexda coinveito,

L espontatore ipreponantel italiaro doviehbs

quingdi cauelarsi nallo stipulans un contratio

con un agente-persona fista f un Paase sira-
niaro {specaimente & non aderanie alle

Comvenzioni f Bruxelles & Lugannl,

1. Verificare se Ia legge nezonale dall'a-
gente esigs inderogabilmente che e
controvarsie siano rsolte dinanz al foro
del lungo in cui & domicilisto lo stesso

2. Radigers la clausola sul ono competen-
te” effiancando all indicazione del triow-
nale del luogo dove ha sada il praponen-
1@ ftaliano vra previsions che face sak-
va 'gventualité in cul la legge disponga
diversaments in via imperativa. Ouesto
espadierie contratiuaie non Servird cer-
10 a “sposiars” [l processo verso s sede
sperata dail'esportatons italiano, ma po-
trabbe essere utile par evitars che la ruk
|it# detla clausala in oggetlo Travolgs®
altre pravision] contrattuali {in primo
[ungo quella con cui si sia scelta la legge
iialiana come normativa applicabile al
cartratiol, considarato che si assists -
volta ad una censwrabile tendenze di al-
cuni giudici ad applicare Sempre @ co-
mungue la propria nomativa naxonala,
Un simile atteggiamento giurfsprudan-
Tala potrabbe essera contrastalo preve-
dendo esplicitaments nel contratto che
|a legge itafiana debba trovare applica-
rona in ogni caso, quing! anche nall’a-
vartualith o cui vengs dichisrata nutla ta
“forum selbection clause® atiributiva dalla
competenza esciusiva al iibunate italia-
o dal leego ove ha sade il preponente.
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Con riguardo alla triangolazione comunita-

: triangolazione
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co operatore nazionale (TALLA B) Interessa-
hﬂu’hrmﬁm#ﬂw per affatto

dille cessioni comunitare efatiuste nei
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Mm beffuttuata drettaments
dall‘aparatons in via exma-contatile.
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